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Cel, przedmiot i zakres dziatan

Celem wydziatowej procedury ,Ochrony wiasnosci intelektualnej” jest przeciwdziatanie
naruszaniu praw autorskich i nieuprawnionemu wykorzystywaniu cudzej wiasnosci
intelektualnej na Wydziale Chemicznym Politechniki Gdanskie;j.

Przedmiotem dziatan, w ramach niniejszej procedury wydziatowej, jest weryfikacja przez system
antyplagiatowy tresci prac dyplomowych/projektéw dyplomowych realizowanych na studiach
wyzszych na Wydziale Chemicznym PG, ktére w dalszej czesci niniejszego dokumentu
nazywane sg pracami.

Prace sg wykonywane przez studentoéw, ktérzy w dalszej czesci niniejszego dokumentu sg
nazywani autorami prac.

Prace sg wykonywane pod kierunkiem opiekundw.

Niniejsza procedura wydziatowa wchodzi w zycie z dniem zatwierdzenia przez Dziekana
Wydziatu Chemicznego PG.

Wykaz poje¢ stosowanych w procedurze wydziatowej

System antyplagiatowy — stosowane na Wydziale narzedzie informatyczne o nazwie System
Ochrony Wiasnosci Intelektualnej PG (SOWI), stuzace do weryfikacji prac pod katem ich
autorskiego charakteru; dostepne na portalu mojaPG w zaktadce Dyplomy, a takze pod
adresem internetowym https.//sowi.pg.gda.pl.

Weryfikacja pracy —proces, w ktérym system antyplagiatowy wyszukuje dokumenty podobne
do weryfikowanej pracy, a nastepnie oblicza stopien podobienstwa tekstu wyodrebnionego z
pracy weryfikowanej z tekstami wyodrebnionymi ze znalezionych dokumentéw. Praca
poréwnywana jest z tekstami znajdujgcymi sie w bazie systemu antyplagiatowego PG (prace
wykonane na PG i prace innych uczelni) oraz z zasobami Internetu. Na zakonczenie procesu
weryfikacji, system antyplagiatowy generuje raport.

Raport — podsumowanie wynikow weryfikacji pracy generowane przez system antyplagiatowy.
Skierowanie pracy do weryfikacji przez system antyplagiatowy (zatgcznik nr 1).

Opinia opiekuna — zaswiadczenie wydawane przez opiekuna na podstawie raportu (zatgcznik
nr2).

Sprawozdanie z raportéw — sprawozdanie przygotowywane semestralnie na podstawie
raportow przez Centrum Ustug Informatycznych (CUI).

Operator systemu — pracownik powotany przez Dziekana do interpretowania i poswiadczania
raportéw. Na Wydziale Chemicznym funkcje te petnig opiekunowie.

Administrator systemu — pracownik powotany przez Dziekana do obstugi technicznej
i kontaktu z dostawcg systemu antyplagiatowego.

Opis postepowania w ramach procedury
Autor pracy przekazuje opiekunowi wersje papierowg pracy.

Po uzyskaniu skierowania od opiekuna (zatgcznik nr 1) autor pracy wprowadza wersje
elektroniczng pracy, o tresci identycznej z wersjg papierowa, do systemu antyplagiatowego; w
przypadku prac, realizowanych w ramach wspétpracy z otoczeniem gospodarczym, dla ktérych
podpisano umowe, zawierajgcg klauzule poufnosci lub w innych uzasadnionych przypadkach,
opiekun pracy moze ztozy¢ do Dziekana Wydziatu wniosek o wykluczenie pracy z weryfikacji jej
tresci przez system antyplagiatowy. Po uzyskaniu decyzji opiekun ma obowigzek przekazac
informacje o decyzji dziekana do jednostki obstugujgcej studia.

Dla kazdej wprowadzonej pracy, system antyplagiatowy generuje raport.


https://sowi.pg.gda.pl/
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Raport jest dostepny na portalu mojaPG zaréwno dla autora pracy, jak i opiekuna.
Portal mojaPG przesyta informacje e-mailowg do autora pracy i opiekuna o dostepnosci raportu.

Opiekun zapoznaje sie z trescig raportu i podejmuje decyzje o dalszym trybie postepowania
(akceptaciji lub nie pracy), czyli moze:

3.6.1. zaakceptowac¢ prace bez dokonywania zmian/poprawek w jej tresci;

3.6.2. skierowa¢ prace do autora w celu wprowadzenia zmian/poprawek;

3.6.3. nie przyjac¢ pracy i przekazaé sprawe do decyzji Dziekana.

Opiekun przekazuje prace w wersji papierowej wraz z opinig (zatgcznik 2) do Dziekanatu.
Autor pracy przekazuje wydruk raportu do Dziekanatu.

Raport, opinia opiekuna oraz inne dokumenty zwigzane ze sprawg weryfikacji autorskiego
charakteru pracy, dotagczane sg do dokumentéw autora pracy przechowywanych
w Dziekanacie.

. Dziekanat dodaje zaakceptowang prace do bazy danych systemu antyplagiatowego i do

repozytorium dokumentéw cyfrowych Uczelni.
W przypadku braku akceptacji pracy, na podstawie opinii opiekuna, Dziekan moze:

3.11.1. skierowa¢ prace do autora w celu wprowadzenia zmian/poprawek, po konsultacji z
opiekunem,

3.11.2. wystgpi¢ do rektora PG z wnioskiem o wszczecie postepowania dyscyplinarnego wobec
autora pracy zgodnie z art. 214 ust. 4 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. 2012 poz. 572 z pbdzn. zm) oraz zgodnie
z rozporzgdzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 6 grudnia 2006 r.
w sprawie szczegotowego trybu postepowania wyjasniajgcego i dyscyplinarnego wobec
studentéw (Dz. U. Nr 236, poz. 1707).

W kwestiach spornych zwigzanych z oceng autorskiego charakteru pracy organem
rozstrzygajgcym jest Komisja Dyscyplinarna dla Studentéw.

CUI przygotowuje semestralne sprawozdanie z raportéw, ktére przekazuje Dziekanowi.
Dziekan przekazuje sprawozdanie do WKZJK.
WKZJK analizuje sprawozdania i sugeruje postepowanie w stosunku do prac i opiekunéw
autoréw, dla ktérych raporty nie potwierdzity autorskiego charakteru pracy.

Uwagi

System antyplagiatowy ma charakter doradczy. Akceptacja pracy przez operatora nie jest
jednoznaczna z przyjeciem odpowiedzialnosci za jej tres¢ i zawartos¢ w kontekscie ochrony
wiasnosci intelektualnej okreslonym w Ustawie z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych (Dz. U. z 1994 r. Nr 24, poz.83 — z p6zn. zm.). Autor pracy jest w petni
odpowiedzialny za tre$¢ oraz zawarto$¢ pracy.

Autor pracy moze wprowadzi¢ prace do systemu maksymalnie 2 razy.

Dokumenty zwigzane z procedurg wydziatowa

Procedura nr 3 Uczelnianej Ksiegi Jakosci Ksztatcenia PG z dnia 25 wrzes$nia 2013 r. ,Ochrony
wiasnosci intelektualnej”.


http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19940240083
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6. Wykaz zatagcznikoéw
6.1. Zatgcznik nr 1 — Skierowanie pracy do weryfikacji przez system antyplagiatowy.
6.2. Zatgcznik nr 2 — Opinia opiekuna wydawana na podstawie raportu.
7. Tabela zmian wprowadzanych w procedurze wydziatowej
Lp. | Lokalizacja | Dotychczasowy Zmieniony zapis/ Data Wprowadzajacy
poprawki zapis Nowy zapis zZmiany zmiane




Zatgcznik nr 1
do wydziatowej procedury ochrony wtasnosci intelektualnej
na Wydziale Chemicznym PG

Skierowanie pracy do weryfikacji przez system antyplagiatowy

o . ) <imie, nazwisko>
IMig i NAZWISKO @ULOra PracCy:  ..oo.iiiiiii e et e e e e et et e e aaane

Wydziat Chemiczny

<Praca dyplomowa magisterska/praca dyplomowa inzynierska/projekt dyplomowy inzynierski>

ZAt Y U OW AN A Y > e e
<tytut>

zostat<a> przyjet<aly> wdniu ...,

i skierowan<a/y> do weryfikacji przez system antyplagiatowy.1

Podpis opiekuna

<Tytul, stopieh, imie i nazwisko>

' Autor pracy jest zobowigzany do wprowadzenia ww. pracy do systemu antyplagiatowego.



Zatgcznik nr 2
do wydziatowej procedury ochrony wtasnosci intelektualnej
na Wydziale Chemicznym PG

Opinia opiekuna na podstawie raportu

Oswiadczam, ze zapoznatem sie z raportem wygenerowanym przez system antyplagiatowy dla

<pracy dyplomowej magisterskiej/pracy dyplomowej inzynierskiej/projektu  dyplomowego
inzynierskiego>

zatytutowan<ej/ego>: ...t f_tﬂl_{*? .................................................
przygotowan<ej/ego> na Wydziale Chemicznym
przez <Panig/Pana>: .................... <imig, nazwisko autora>

Po analizie raportu stwierdzam, ze:
[l <Pracal/projekt> moze by¢ zaakceptowan<a/y> bez dokonywania poprawek
0 Kieruje <prace/projekt> do autora w celu wprowadzenia zmian/poprawek
[1 <Pracal/projekt> nie moze zosta¢ zaakceptowan<a/y> i kieruje sprawe do decyzji Dziekana
Uwagi:

Data Podpis opiekuna

<Tytut, stopien, imie i nazwisko>



