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adiunkta w Instytucie Fizyki Politechniki Szczecinskiej
ubiegajacego si¢ o stopien doktora habilitowanego

Dr Hubert Fuks jest pracownikiem naukowym Instytutu Fizyki Politechniki Szczecinskiej od
czasu ukonczenia studiow w 1993 roku. Jest on fizykiem do§wiadczalnym w dziedzinie fizyki
ciata statego a jego gtéwnym narzedziem badawczym jest elektronowy rezonans
paramagnetyczny (EPR). W ciagu swojej kariery naukowej (19 lat) opublikowat 35 prac w
czasopismach migdzynarodowych, w tym po doktoracie od roku 2002 ( w ciagu 12 lat)
opublikowat 25 prac.

Na poczatku kariery naukowej zajmowat si¢ badaniami nadprzewodnikéw
niskotemperaturowych w grupie prof. N. Guskosa i w opublikowanych przed doktoratem pracach
naukowych ocenia sw6j udziat na 15% a wigc wykonywat badania pomocnicze.

Po doktoracie kontynuowat prace w tym zakresie i w 6-ciu z 10-ciu opublikowanych prac jest
pierwszym autorem a prace te dotycza wlasciwosci magnetycznych i spektroskopowych réznych
cial statych.

Publikacje dr H. Fuksa byty cytowane 104 razy (91 bez autocytowar) z sumarycznym impact
faktorem 44.107, a indeks Hirscha wynosi 5. Dorobek ten jest ilosciowo dobry, ale nie
imponujacy.

Ze zbioru swoich publikacji wydzielit 14 prac powstatych w latach 2009-2014 jako prace
habilitacyjne. Jest to duza liczba prac $wiadczaca o tym, ze badany problem jest rozmyty i nie ma
Jednego duzego osiagnigcia naukowego. To co faczy te prace to materiaty badawcze tj.
krystaliczne wolframiany i molibdeniany z réznymi jonami paramagnetycznymi w tym gléwnie
Jonami ziem rzadkich badane réznymi metodami fizycznymi. Wszystkie prace habilitacyjne sa
pracami zespotowymi i wieloautorskimi zsumowujacymi wyniki réznych badan fizycznych.
Przyczynek dr H. Fuksa do tych prac to badania EPR. Jednak tylko w dwéch pracach dr H. Fuks
jest pierwszym autorem (prace H2 i H10) a w innych jest zdominowany przez swojego

kierownika profesora dr hab. Stawomira Kaczmarka. W swoim o$wiadczeniu Profesor



Kaczmarek pisze: ,, moj udziat polegat na zainicjowaniu problematyki badawczej, organizacji
badan EPR, wykonaniu i zrejestrowaniu wynikow pomiar6w technikg EPR, analizie wynikéw
pomiaréw, udziale w przygotowaniu tekstu manuskryptu, dyskusji z recenzentami, korekcie
ostatecznej i poprawie manuskryptu”. Wskazuje to na wiodaca rolg profesora S. Kaczmarka a
inni, w tym dr H. Fuks, byli pomocnikami na roznych etapach pracy. Swoj wkiad pracy dr H.
Fuks ocenia na 40% lub mniej, nawet w pracy gdzie jest pierwszym autorem. Natomiast w pracy
przegladowej, ktéra sumuje wyniki badarn EPR w wolframianach i molibdenianach (praca H6)
gdzie jest siedmiu wspétautoréw a pierwszym jest S. Kaczmarek, dr H. Fuks szacuje swoj wkiad
pracy na 50%, co wydaje si¢ bardzo zawyzone. Gdyby zsumowaé wszystkie podane przez
kandydata przyczynki do prac to otrzymuj emy efektywnie 3,4 prace sktadajace si¢ na habilitacje.
Wydaje si¢, ze dr H. Fuks jest doswiadczonym badaczem metoda EPR ale w pracy jest
zdominowany przez swojego szefa i nie widaé aby realizowat wlasne pomysty i idee badawcze.
Wszystkie przedstawione do recenzji prace to typowe prace majace na celu synteze i
scharakteryzowanie kilkoma metodami wybranych materiatow. Jest to typowa fizyka
»materiatowa” zadawalajaca si¢ podaniem wynikéw badafi bez wgtebiania si¢ w mikroskopowe
problemy fizyczne w oparciu o strukture krystaliczng badanego materiatu. Wydaje sie, ze
gtéwnym celem tych prac byto wyprodukowanie materiatéw jednej rodziny o r6znym sktadzie,
strukturze i domieszkach jonéw paramagnetycznych, po czym wykonywano rozne badania ich
wiasciwosei. Dr H. Fuks nie byt zaangazowany w proces technologiczny. Badania EPR, ktére
wykonat sg solidne i wida¢, ze jest dobrym eksperymentatorem. Natomiast interpretacja wynikow
zostawia niedosyt. Jest to interpretacja powierzchowna i jakosciowa, w ktorej poréwnuje sie
rozne badane materiaty np. tutaj linia EPR jest szersza, tutaj rosnie a tam maleje, tutaj jest
sprzgzenie ferro a tam antyferro itp. Za nieskomplikowany ksztatt linii EPR w badanych
materiatach paramagnetycznych, najczescie; pojedynczej, odpowiedzialne sa oddziatywania
dipolowe i wymienne pomiedzy centrami paramagnetycznymi. To oczywiste stwierdzenie
wystarcza w przedstawionych pracach za wyjasnienie, przy czym twierdzi si¢ tam, ze gaussowski
ksztatt linii $wiadczy o dominacji oddziatywan dipolowych natomiast najczesciej taki ksztalt linii
wynika z rozrzutu parametréw EPR w materiatach z pewnym stopniem nieuporzadkowania. Dr
H. Fuks nie prébuje siggna¢ glebiej w te oddziatywania, aby wyjasni¢ ilosciowo obserwowane

widma i zadawala si¢ podaniem hamiltonianu spinowego i czasami jego parametrow.



Tego typu prace, zadawalajace si¢ podaniem wynikéw, sa typowe dla kregu badaczy
zajmujgcych sig rezonansem magnetycznym w materiatach magnetycznie skondensowanych.
Prace, w ktérych uczestniczyt dr H. Fuks nie odbiegaja poziomem i stylem od innych prac.
Jest to dobre rzemiosto naukowe a wyniki publikowane sa w porzadnych czasopismach

specjalistycznych.

Aktywnos¢ dr H. Fuksa w srodowisku naukowym oraz dorobek dydaktyczny sg bardzo
przecigtne. Nie kierowat projektem badawczym, ale byt uczestnikiem jednego projektu. Nie
wiem czy wystgpowat z projektami badawczymi. Wygtosit dwa referaty na konferencji w
Gdansku (w 2009 i 2011 roku) i uczestniczyt w pieciu konferencjach. Byt cztonkiem komitetu
organizacyjnego Krajowego Sympozjum ,,Nadprzewodnictwo Wysokotemperaturowe” (w roku
1997). Staz zagraniczny w ramach programu TEMPUS odbyl na Uniwersytecie w Atenach w
formie trzech 3-miesigcznych pobytéw, podczas ktorych pracowat nad analiz struktury
krystalicznej ciat statych. Pobyty te zaowocowaty kilkoma wspélnymi publikacjami, ale od tego
czasu dr H. Fuks nie wspotpracuje z zagranicznymi osrodkami naukowymi. Nie wspotpracuje i
nie publikuje wspdlnie réwniez z innymi o$rodkami naukowymi w kraju. Nie byl recenzentem
prac do czasopism naukowych. Dwukrotnie byt nagradzany przez rektora Zachodniopomorskiego
Uniwersytetu Technologicznego za osiagniecia naukowe w latach 2010 i 2012.

Nie mam informacji o jego zaangazowaniu w prowadzenie wykladéw czy ¢wiczen dla
studentéw. Nie byt opiekunem naukowym studentéw ani doktorantéw. Natomiast byt opiekunem
grupy studentéw przebywajacych na Politechnice Berliniskiej w ramach programu. TEMPUS.
Czterokrotnie miat wyktady popularnonaukowe na Festiwalu Nauki w Szczecinie (w latach 2009,

2010, 2011 i 2012).

Catos¢ dorobku habilitacyjnego i naukowego oraz dorobek dydaktyczny kandydata wygladaja
dos¢ ,,bezbarwnie”. Gtéwnym motorem prac habilitacyjnych byt kierownik grupy badawczej
profesor S. Kaczmarek a z jego o$wiadczenia wynika, ze on byt ,,glowa” catych badan
a dr H. Fuks by} jednym z podwykonawcéw wyspecjalizowany w badaniach EPR. Nie wida¢ w
tych pracach pomystéw i idei kandydata, sg natomiast dobre wyniki EPR na dostarczonych mu
materiatach. Sg to prace solidne ale przyczynkowe rozwigzujace problem badawczy ale nie
naukowy tj. nie starajace si¢ znalez¢ odpowiedzi na pytanie: dlaczego? Badania te, typowe dla

»fizyki materiatowej” dostarczytyby nowych informacji o badanych materiatach, ale nie daty



istotnego wktadu w wiedze o materiatach magnetycznych. Dr H. Fuks jest dobrym
eksperymentatorem, ale nie wykazuje cech samodzielnosci naukowej. Aktywnos$¢ kandydata w
srodowisku naukowym jest mierna, nie wspélpracuje on z innymi o$rodkami naukowymi w kraju
i zagranica a aktywno$¢ dydaktyczna wydaje sie mata Jak na pracownika uczelni wyzszej.

Moim zdaniem dorobek naukowy i aktywnosé¢ naukowa kandydata nie spetniaja
wystarczajaco wymogéw Ustawy z 2003 o stopniach naukowych i tytule naukowym i uwazam to
wystapienie kandydata za przedwczesne. Na podstawie posiadanych materiatéw nie popieram

wniosku o nadanie dr H. Fuksowi stopnia doktora habilitowanego
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